slUnsere Aufgabe ist nicht die

Massenmobilisierung fiir die Regierung

Interview mit Tobias Pfliiger iiber die mangelhafte Politik der Bundesregierung
und die Aufgaben der Friedensbewegung

ZivilCourage: Tobias, Du bist am 7. Febru-
ar in Miinchen von der Polizei festgenom-
men worden. Was hast du ,verbrochen*?

Tobias Pfliiger: Ich habe bei der Kundge-
bung gegen den Empfang der Stadt Miin-
chen fiir die Teilnehmer der so genannten
Sicherheitskonferenz eine Rede gehalten
und darin die Soldaten zur Verweigerung
aufgefordert.

ZivilCourage: Das ist doch nicht verboten.
Was hast du genau gesagt?

Tobias Pfliiger: Die Formulierung war:
Jch rufe die Soldaten der Bundeswehr,
die demnichst ihren Dienst in den
AWACS-Aufklarungsflugzeugen tun sol-
len, dazu auf, ihren Kriegsdienst zu ver-
weigern oder zu desertieren.”

ZivilCourage: Und das gilt als Aufruf zu
einer Straftat ...

Tobias Pfliiger: ... ja, obwohl die Vorberei-
tung und Teilnahme an einem Angriffs-
krieg ein Verbrechen ist und vom Volker-
recht und der deutschen Verfassung ver-
boten sind. Ich rechne deshalb auch nicht
damit, dass ich verurteilt werde.

ZivilCourage: Wurdest du auf offener
Biihne festgenommen?

Tobias Pfliiger: Nein, das hat sich die Poli-
zei bei mehr als 10.000 Kundgebungsteil-
nehmern nicht getraut. Danach, als ich al-
leine in der U-Bahn-Station unterwegs
war, haben mich 10 Zivilpolizisten ,iiber-
fallen®, links und rechts gepackt und weg-
geschleppt. Zum Gliick hatte das jemand
beobachtet und den Ermittlungsaus-
schuss informiert, so dass nach zweiein-
halb Stunden ein Rechtsanwalt ins Poli-
zeipriasidium kam und mich ,befreite”.
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ZivilCourage: Dic Bundesregierung hat
zwar angekiindigt, dass sie die Soldaten
aus den AWACS-Flugzeugen nicht abzie-
hen wird, aber sie tritt doch offen gegen
den von USA geplanten Krieg gegen den
Irak ein. Verhilt sie sich nicht eigentlich
richtig?

Tobias Pfliiger: Nein, die Regierung be-
treibt eine doppelziingige Politik. Sie redet
zwar gegen den Krieg, unterstiitzt ihn
aber, wo es nur geht.

ZivilCourage: Wo konkret?

Tobias Pfliiger: Das fingt an damit, dass
deutsche Soldaten US-Kasernen schiitzen
und Wachdienst schieben, damit die ame-
rikanischen Soldaten frei sind fiir den
Krieg. In Kuweit sind deutsche Panzer
und Soldaten stationiert, von denen Mi-
nister Struck im Bundestagswahlkampf
noch behauptet hatte, er wolle sie im
Kriegsfall abziehen; nun wird die ABC-
Truppe noch verstirkt werden. Die USA
nutzen — ohne deutschen Widerspruch -
ihre gesamte militarische Infrastruktur in
Deutschland fiir den Aufmarsch zum
Krieg gegen den Irak. Das ,virtuelle®
US-Hauptmanover zur Kriegsvorberei-
tung fand unter Beteiligung des Generals
Tommy Franks, der die US-Truppen am
Golf kommandiert, und anderer relevan-
ter US-Generale in Grafenwohr in
Deutschland statt. Rechtsgutachten des
Bundesverwaltungsrichters Dieter Deise-
roth und zwei Gutachten des Wissen-
schafilichen Dienstes des Bundestages be-
legen, dass das alles ein Verstol3 gegen Ar-
tikel 26 des Grundgesetzes ist, in dem Un-
terstiitzung und Vorbereitung cines An-
griffskrieg verboten und unter Strafe ge-
stellt wird.

Tobias Pfliiger, 38, ist Politikwissenschaft-
ler und promoviert gerade {iber das The-
ma ,Neue deutsche Militirpolitik®. Er ist
DFG-VK-Mitglied und geschiftsfiihren-
der Vorstand der Tubinger Informations-
stelle Militarisierung IMI.

Das Gesprich mit Tobias Pfliiger fithrte
ZC-Chefredakteur Stefan Philipp Mitte Fe-
bruar in Tubingen.
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ZivilCourage: Auf der politischen Ebene,
im NATO-Rat und im UN-Sicherheitsrat,
hat die Schroder-Regierung durch ihre
Position den Irak-Krieg aber immerhin
verzogert und klar gesagt, sie werde keine
kriegslegitimierende Entscheidung unter-
stiitzen.

Tobias Pfliger: Schroder hat eine Dyna-
mik ausgelost, die er vermutlich so nicht
wollte und die er in dieser Dimension so
auch nicht geahnt hat.

ZivilCourage: Waren seine AuBerungen
dazu im August reine Wahlkampfpropa-
ganda?

Tobias Pfliiger: Urspiinglich ja. Bis zum
NATO-Gipfel im November in Prag war
das reine Rhetorik, auf der praktischen
Ebene gab es keinen Widerstand gegen
die US-Kriegsplanungen. Joschka Fischer
hat noch im Januar in seinem ,Spie-
gel“-Interview offen gelassen, ob Deutsch-
land im UN-Sicherheitsrat einem Krieg
zustimmen werde. Dadurch sind viele
Menschen aufgewacht und gegen diese
Haltung mobilisiert worden. Schroder hat
diese Stimmung aufgegriffen und mit sei-
ner Rede im niedersichsischen Landtags-
wahlkampf in Goslar, in der er eine Zu-
stimmung zu einer Kriegslegitimierenden
UN-Resolution ausschloss, eine Dynamik
ausgelost, die nicht mehr aufzuhalten war.

ZivilCourage: Schroder hat am 13. Febru-
ar im Bundestag erklirt: ,Keine Realpoli-
tik und keine Sicherheitsdoktrin diirfen
dazu fithren, dass wir uns gleichsam
schleichend daran gewohnen, Krieg als
normales Mittel der Politik oder, wie es
einmal gesagt worden ist, als die Fortset-
zung der Politik mit anderen Mitteln zu
begreifen. Nein, wer militirische Gewalt
anordnet, kann das nur auf der Basis ganz
bestimmter Prinzipien und Moglichkeiten
tun, die in der Charta der Vereinten Na-
tionen festgehalten sind.“ Kann man denn
ernsthaft von einem deutschen Bundes-
kanzler mehr erwarten, ist diese Grund-
satzposition nicht ganz im Sinne dessen,
was die Friedensbewegung will.

Tobias Pfliiger: Es ist gut, dass Schroder
sich hier so klar festgelegt hat. Fiir uns als
Anti-Kriegs- und Friedensbewegung geht
es darum, diesen hehren Anspruch kon-
kret zu iibersetzen und das als Malstab
an die Regierungspolitik anzulegen. Da
stellst sich dann die Frage, was denn zB.
mit den in Planung befindlichen neuen
verteidigungspolitischen Richtlinien ist,

von denen der Generalinspekteur sagt,
dass sie ein Priventivkriegskonzept bein-
halten sollen? Lasst uns also dafiir sorgen,
dass die formulierten Anspriiche in kon-
krete Politik umgesetzt werden.

ZivilCourage: Noch einmal die Frage:
Machen Deutschland und Frankreich
nicht tendenziell die richtige Politik?

Tobias Pfliiger: Nein, das machen sie
nicht, weil sie es im Konkreten noch deut-
licher machen konnten und auch miiss-
ten. Salopp formuliert: Den Arger wegen
ithrer kritischen und mindestens verzo-
gernden Position haben sie doch ohne-
hin. Der sollte sich doch wenigstens loh-
nen, durch substanzielle Kriegsverhinde-
rungen z.B. im militarischen Bereich.

ZivilCourage: Bildet sich durch die Achse
Berlin-Paris eine Gegenmacht zu den
USA heraus?

Tobias Pfliiger: Die weltpolitischen Struk-
turen verindern sich durch diese neue
Konstellation. Mindestens ist es nicht
mehr so, dass ,,der Westen* ein monolithi-
scher Block ist.

ZivilCourage: Besteht in dieser Umbruch-
phase die Chance auf eine Gegenmacht
Europa, die nicht auf Krieg und Militr,
sondern auf zivile Konzepte setzt?

Tobias Pfliiger: Dafiir sehe ich leider we-
nig Chancen. Wihrend die Konzepte fiir
eine Militirmacht Europa ausgearbeitet
auf dem Tisch liegen, z.B. soll die EU-In-
terventionstruppe mit 60.000 Soldaten
noch in diesem Jahr einsatzfihig sein,
passiert im Blick auf die Konzeption und
den Ausbau ziviler Komponenten schr
wenig. Drastisch formuliert: Der Militér-
zug fihrt im ICE-Tempo, das Zivile ist als
Bummelzug unterwegs.

ZivilCourage: Militirisch wird doch aber
ein solches Europa nicht ernsthaft eine
Konkurrenz zu den USA sein konnen?

Tobias Pfliiger: Nein, aber auf niedrigerer
Ebene ist das Grundkonzept dasselbe.
Aus meiner Sicht miissen wir deshalb als
Friedensbewegung diese Entwicklung kri-
tisieren und bekdmpfen, weil wir nicht ei-
ne schlechte Kopie der US-Hegemonial-
politik durch die EU haben wollen.

ZivilCourage: Was ist unsere Alternative?

Tobias Pfliiger: Als Erstes, etwas gegen
diese Entwicklung zu machen, also dar-
tuber aufzuklaren, was da auf EU-Ebene
im Militarbereich an Aufriistung und Ent-
wicklung eigenstindiger Kriegsfiihrungs-
fihigkeit lauft. Daneben konnen wir damit
argumentieren, dass die EU dann stark
und erfolgreich war, wenn sie als ziviler
Akteur aufgetreten ist. Erinnern wir uns:
Der europiische Einigungsprozess hat in
den 50er Jahren auf militirischer Ebene
tiberhaupt nicht funktioniert, umso besser
im wirtschaftlichen Bereich. Man hat es

innerhalb der EU gelernt, die unter-
schiedlichen FEinzelinteressen friedlich
auszugleichen und Kompromisse zu fin-
den. In diesem Punkt konnte die EU auch
Vorbild sein, und anders als die USA wird
sie in verschiedenen Konfliktgebieten so
auch als Akteur ernst genommen und hat
Chancen fiir eine zivile Vermittlung.

ZivilCourage: Ist die OSZE-Stiarkung ein
Gegenkonzept zur Militirmacht Europa?

Tobias Pfliiger: Die OSZE ist ja ein belieb-
tes Projektionsprojekt der etablierten Frie-
densforscher. Ich bin da eher skeptisch.
Um ein positiver Ankniipfungspunkt sein
zu konnen, muss sie auf jeden Fall ihren
derzeit noch eindeutig zivilen Charakter
behalten. Problematisch sind aber die Pla-
ne, eine militarische Komponente auf der
OSZE-Ebene zu schaffen.

ZivilCourage: Du kennst die Uberlegun-
gen an verschiedenen Stellen in der Frie-
densbewegung, dass man nicht immer
nur ,Nein“ sagen kann, sondern auch die
positiven Alternativen benennen muss.

Tobias Pfliiger: Das Bediirfnis und auch
die Notwendigkeit sehe ich. Gleichzeitig
sehe ich die Gefahr, dass man sich in die
Tasche liigt und so etwas wie eine .,illusi-
onire Realpolitik® betreibt. Natiirlich
kann man tber das Konzept einer Zivil-
macht Europa diskutieren und natiirlich
ist die OSZE ein besserer Ankniipfungs-
punkt als die EU, in der der militirische
Zug so gut wie abgefahren ist. Wenn aber
Europa seine okonomischen Interessen
genau so brutal durchsetzt wie die USA,
dann konnen wir uns als Friedensbewe-
gung nicht positiv darauf beziehen.

ZivilCourage: Wo siehst du die Perspekti-
ven?

Tobias Pfliiger: Ein Problem auch bei der
OSZE ist ja, dass dort die staatlichen Re-
gierungen agieren; wir haben da keinen
direkten Einfluss. Hoffnung macht mir der
Prozess des europiischen Sozialforums,
wo sich Nicht-Regierungs-Organisationen
und Bewegungen treffen und von unten
eine andere Politik organisieren. Die Idee
fir die Demonstrationen am 15. Februar
kam aus dem Treffen des europiischen
Sozialforums in Florenz im letzten Jahr.
Dass das eine groe Mobilisierungsfihig-
keit hat, haben wir bewiesen.

ZivilCourage: Konnen staatliche Apparate
mittelfristig gegen solche starken Stim-
mungen in den ecigenen Bevolkerungen
regieren und eine Kriegspolitik machen?

Tobias Pfliiger: Nein, das hat schon der
Vietnam-Krieg der USA gezeigt, der wur-
de damals letztlich auch deshalb abgebro-
chen, weil er innerhalb der USA nicht
mehr vermittelbar war. Unsere Aufgabe ist
es deshalb auch, was wir jetzt an Mobili-
sierung und Stimmung haben, ,am Ko-

chen“ zu halten. Wir haben die historisch
einmalige Situation, dass es erstmals be-
reits vor einem Krieg eine so starke und
breite Bewegung gibt, in der Millionen
Menschen ,Nein“ sagen und sich enga-
gieren.

ZivilCourage: Wie erreicht man eine Kon-
tinuitat und Verbreiterung? Muss man ra-
dikal zuspitzen oder auf dem ,main-
stream“ mitschwimmen und versuchen,
dem eine Richtung zu geben?

Tobias Pfliiger: Unsere Aufgabe ist es
nicht, die Massenmobilisierung fir die
Regierungsposition zu iibernchmen.

ZivilCourage: Was ist unsere Aufgabe?

Tobias Pfliiger: Wir miissen ein eigenstin-
diges Profil haben, wie es z.B. in der Ab-
schlusserklarung der Berliner Demo vom
15. Februar mit iiber 500.000 Menschen
zum Ausdruck kommt (die Erkldrung ist
auf Seite 11 in dieser ZC abgedrucky). Sie ist
eine gute Biindnisgrundlage. Der Druck
auf die Regierung muss beibehalten wer-
den, als Anti-Kriegs- und Friedensbewe-
gung sind wir nicht ein Anhéingsel der Re-
gierung oder von Parteien und diirfen uns
auch nicht als ein solches verstehen.

ZivilCourage: Aber nicht immer alles bis
ins Letzte zuzuspitzen bedeutet ja noch
nicht, deshalb gleich zum Anhingsel der
Regierung zu werden.

Tobias Pfliiger: Wir miissen die aktuelle
Stimmung nutzen und das, was wir an In-
formationen und Positionen haben, unter
die Leute bringen. Das wird bei vielen da-
zu fihren, das sie sich quasi von selbst ra-
dikalisieren im Sinne der Entwicklung ei-
ner grundsitzlicheren Position und der
Bereitschatft, sich dafiir einzusetzen.

ZivilCourage: Hat sich durch Demonstra-
tionen am 15. Februar, an denen allein in
Europa mehrere Millionen Menschen
teilgenommen haben, ein ,neues Europa“
gezeigt, bei dem sich die Mehrheit der Be-
volkerungen einig sind, dass Krieg als sol-
cher keine Losung ist?

Tobias Pfliiger: Ja, die Leute wollen mehr,
als nur gegen den Irak-Krieg zu sein.

ZivilCourage: Was heil3it ,mehr*?

Tobias Pfliiger: Das hat mit dieser Form
der Globalisierung zu tun, wie wir sie zu-
nehmend erleben. Diese mit den mensch-
lichen Opfern, den okologischen Zer-
storungen und den sozialen Verwerfungen
wird abgelehnt. Es gilt, diese teilweise
auch noch diffuse Ablehnung zu fundie-
ren. Viele merken, dass es zu immer mehr
Kriegen flihren wird, wenn wir diese
Strukturen der Hegemonie und der Aus-
beutung des Stidens, beibehalten. Die
breite Ablehnung von Krieg als Mittel der
Politik ist ein erster und wichtiger Schritt
fir die Anderung dieser Strukturen.
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